ROZMOWY ,ETHOSU”

FILOZOFIE PRZEEOZYC NA STYL ZYCIA
Z ks. prof. dr. hab. Andrzejem SZOSTKIEM, Rektorem KUL,
rozmawia ks. Alfred WIERZBICKI

Ks. Alfred Wierzbicki: Ksieze Rektorze, nasza rozmowe o Katolickim Uni-
wersytecie Lubelskim prowadzimy jesienig 1999 roku. Dzieli nas dziesi¢é lat od
poczatku transformacji ustrojowej w Polsce. W okresie panowania ideologii
totalitarnej) KUL byt postrzegany jako ,,wyspa wolnosci”. Juz samo jego istnie-
nie, a tym bardziej imponujacy wkiad, ktéry wnosit w rozwdj nauki w Polsce,
stanowily alternatywe. Nasuwa si¢ jednak pytanie: czy KUL byl przygotowany
do nowych czaséw, ktdre nadeszly wraz z przetomem roku 1989?

Ks. prof. dr hab. Andrzej Szostek: Generalnie mowigc, KUL tak si¢ przy-
gotowywal 1 okazatl si¢ w koncu tak niedostatecznie przygotowany, jak wiele
innych instytucji w PRL, ktére dzialaly, wpisywaly si¢ w szeroko rozumiang
opozycj¢, jednoczesnie nie bardzo wierzac w jej skutecznosé. Mysle, ze przed
rokiem 1989 wyspecjalizowaliSmy si¢ w podejmowaniu protestow w shuszne;j
sprawie bardziej niz w wysitku budowania tego, co nowe. Totez po roku 1989
doznaliSmy uczucia mato dotad znanego: radosci, zaktopotania 1 zaskoczenia,
ze si¢ to udalo, z jednoczesnym cichym pytaniem: co teraz? co z tym fantem
zrobic?

Przy tych zastrzezeniach chcialbym jednak podkreshé, ze KUL byt bardzo
aktywny przed rokiem 1989. Wykorzystal tamten czas nader owocnie, co wig-
zalo si¢ z wielkg ofiarnoscig ze strony zaréwno rektorow i1 profesoréw, jak
1 studentéw calej uczelni. Nie tylko przetrwal, nie tylko byl oaza czy ,,wyspa
wolnosci”, ale gdy tylko zelzaly nieco wigzy komunizmu, zaczat si¢ rozwijaé,
rozbudowywaé wewngtrznie 1 zewnetrznie przez swoje kontakty zagraniczne,
zwlaszcza podczas rektorowania o. prof. Mieczystawa A. Krapca. Jeszcze w la-
tach osiemdziesiatych Uniwersytet korzystajac z dogodniejszych warunkéw
politycznych rozpoczat budow¢ nowego Kolegium. Dotad przeciez nie pozwa-
lano nam na budowe¢ czegokolwiek. Odnowil te kierunki studiéw, ktore zostaly
zamkniete w czasach stalinowskich, zaczat otwiera¢ nowe, wzrosta nieco liczba
studentow. To wszystko §wiadczy o tym, ze Uniwersytet staratl si¢ nie tylko
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dostosowaé do éwczesnych czaséw, ale réwniez wykorzystywaé sytuacj¢ poli-
tyczng do umocnienia swojej pozycji. W tym wi€c sensie, rzec mozna, zZe€ juz
przed rokiem 1989 KUL przygotowywat si¢ do nowej sytuacji, cho¢ jak wszyscy
w Polsce, jej nie przewidywal. Mysle ponadto, ze caly okres rzadéow na
KUL-u ks. prof. Stanistawa Wielgusa — czas dziewigcioletni, ktéry rozpoczat
si¢ jeszcze przed przetomem 1989 roku, a skonczyt si¢ rok temu — swiadczy
o tym, ze KUL juz wczesniej byl w znacznej mierze przygotowany do nowe]
sytuacji, a w te] nowej rzeczywistosci starat si¢ jak najlepiej wykorzystac otwie-
rajace si¢ mozliwosci. Pomniejszony do symbolicznego minimum Uniwersytet,
w ktérym moglo studiowaé w latach szesédziesiagtych, gdy ja sam bylem stu-
dentem, 2-3 tysigce studentow, teraz liczy 18 tysiecy studentéw. Nie tylko od-
rodzono pewne Kierunki, ale otwarto réwniez nowy Wydzial Matematyczno-
-Przyrodniczy, ktéry ma wazkie znaczenie dla calosci uniwersalnej wiedzy
o czlowieku 1 dla humanistycznego charakteru Uniwersytetu. Rozwijajg sie
kierunki badan prowadzonych zaréwno indywidualnie przez profesoréw
KUL-u, jak 1 we wspotpracy z innymi osSrodkami w kraju 1 za granica. Rozwijajg
si¢ kontakty zagraniczne z Zachodem1ze Wschodem. W tym wigc sensie sadze,
ze KUL okazal si¢ przygotowany do nowej sytuacji. Czas rektorowania
0. Krapca to wykorzystywanie stabosci politycznej PRL. Potem mamy czas
trudnego przetomu: wiasnie wtedy ksigdz rektor Wielgus zapewnit KUL-owi
znaczne dofinansowanie ze strony panstwa, bez ktérego Uniwersytet w nowej
sytuacji ekonomicznej nie mogiby istnied.

Obecnie KUL odnajduje swoja tozsamos¢ jako katolicki uniwersytet w nor-
malnym spoleczenstwie. I to jest zadanie na dzisia). Tak diugo trwata symbo-
liczna obecnos¢ KUL-u, ze postrzegamy racje istnienia tego Uniwersytetu
w oporze, w walce przeciwko ideologii ateistyczno-komunistycznej. Tymcza-
sem warto przypomniec, ze KUL zostal zatozony w roku 1918, a nie w 1945, 1z¢
na $wiecie istnieje sporo uniwersytetow katolickich, ktére w ogdle nie doswiad-
czyly bezposredniego oddzialywania ideologii komunistycznej, a ich istnienie
ma sens w normalnych krajach. Ot6z my dzisiaj musimy sobie na nowo to
wszystko uprzytomnié. Mysle, ze to si¢ jako$ dzieje...

A. W.: Na czym polega katolickos¢ uniwersytetu katolickiego?

A. Sz.: Nawigzalbym najpierw do hasta KUL-u nie przypadkiem zrodzo-
nego w 1918 roku 1 wskazujgcego na pewne podobienstwa dwczesnego mo-
mentu w historii Polski z chwilg obecng. Przypominam, ze Polska odrodzila si¢
wtedy po 123 latach nieobecnosci na mapie Europy i $wiata, ze scali¢ si¢ mu-
siata z Polakow zebranych z trzech zabordéw, z trzech réznych mocarstw,
z trzech panstw o roznych tradycjach. Bywalo, 1z w przesztosci — z pierwsza
wojng Swiatowg wigcznie — Polacy walczyli przeciwko Polakom na réznych
frontach europejskich. To scalenie nie bylo wcale rzeczg tatwa. Dzisiaj uczymy
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historu tak, jakby to, ze powstala nowa Polska, bylo rzecza oczywista, samg
przez si¢ zrozumiala. Ale to nieprawda. Po odzyskaniu niepodlegtosci trzeba
bylo dopiero Polske budowaé, bez pewnosci, ze si¢ to uda. Szukano mi¢dzy
innymi idei, ktore moglyby potaczy¢ Polakéw glebiej niz wszystko, co ich dziel..
Stad zrodzilo si¢ hasto Uniwersytetu — ,,Deo et Patriae” (,,Bogu i OjczyZnie”),
poniewaz tym, co tgczyto Polakow, byla wiara katolicka 1 gleboki patriotyzm.

Otéz dzisiaj, po roku 1989, kiedy rozpoczynamy budowe¢ nowej, trzeciej juz
Najjasniejsze] Rzeczypospolitej, ogromnie wazng rzeczg jest odrodzenie osrod-
ka chrzescijanskiej 1 akademickiej kultury oraz odrodzenie mitosci do Ojczyz-
ny. Jakze j3 nam zepsuto w czasach PRL. Jak cz¢sto mamy dzisiaj do czynienia
z ludzmi, ktérzy nie tylko uciekajg z Polski w sensie geograficznym, ale rowniez
uciekajg od polskosci, wstydza si¢ tego, ze sg Polakami. W jakiz gleboki kom-
pleks antypatriotyczny wpadaja z powodu tego calego zaklamania, ktorego byli
w owym czasie ofiarami, a czasem 1 wspotuczestnikami.

Zanim przejde do kwestii samej katolickosci, chce wiec wréci€é do pier-
wotnej idei Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Podobnie jak wtedy, tak
1 dzisiaj trzeba zbudowaé nowa Rzeczpospolita. Podobnie jak wtedy, tak 1 dzi-
siaj jej ksztalt nie jest nam jeszcze w pelni znany, ale zalezy on od nas, zalezy
w znaczne) mierze od tego, jak beda do tego zadania przygotowani katolicy,
ktorych jest wigkszos¢, ktorych swiadomosé, wyksztalcenie i oddanie Koscio-
lowi moze mieé decydujacy wplyw na ksztalt nowej Rzeczypospolitej. Tak wiec
w obecnej sytuacji uniwersytecki osrodek myslh katolickiej jest niezwykle waz-
ny. Ogromnie wazng rzeczg jest rowniez odrodzenie szeroko rozumianej mi-
losci Ojczyzny. W 1918 roku, gdy historyczna sytuacja byla trudniejsza, Pola-
kéw nie trzeba bylo namawia¢ do milowania ojczyzny. Dzisiaj trzeba. Patrio-
tyczny egzamin w 1939 roku Polacy zdali wspaniale. Pokazata to druga wojna
Swiatowa, caly opor zaréwno przeciwko Niemcom, jak 1 Sowietom. My dzisiaj
staramy si¢ wychowywa¢ mlodziez tak, aby w przysziosci — gdy przyjdzie jej
zdawac¢ egzamin — wypadta nie gorzej. To wlasnie jest powr6t do pierwotne]
ide1 katolickiego uniwersytetu w Polsce.

A. W.: Na tym tle nalezy pytac¢ o katolicki charakter Uniwersytetu — tam-
tego 1 obecnego. Jak si¢ wigc dzisiaj przejawia ta katolickos¢ naszego Uniwer-
sytetu?

A. Sz.: Réznorako. Mysle, ze zaczgé trzeba od tego, ze zainteresowania
naukowe na poszczegolnych wydziatlach koncentrujg si¢ na tym, co niekiedy
niezbyt precyzyjnie, ale na co dzien wystarczajgco jasno, jest okreslane mianem
chrzescijanskiej kultury. Samo przez si¢ jest zrozumiale, ze tym zajmujg si¢
Wydzial Teologii 1 Wydzial Filozofii, ale takze Wydzialty Nauk Humanistycz-
nych 1 Spotecznych, a ich rola we wspolczesnej polskiej kulturze jest bardzo
wazna.
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A. W.. Wiasnie to jest znamienne, ze prawie od poczatku istnienia
KUL-u kieruja nim giéwnie filozofowie. Filozofami bylo wielu znakomitych
poprzednikéw Ksi¢dza Rektora 1 sam zatozyciel Uniwersytetu — ks. Idzi Radzi-
szewskl1. Czy to, ze filozofi powierza si¢ szczegdlna role, rowniez w sprawowaniu
rektorskiej troski o Uniwersytet, ma jakis zwigzek z charakterem Uniwersytetu?

A. Sz.: Nie chcialbym tu wprowadza¢ tego rodzaju taniej rywalizacji mi¢dzy
poszczegolnymi wydziatami. Mysle, ze wiaze si¢ to z czyms$ jeszcze, O czym
warto wspomnie¢. Mianowicie, Wydziatl Filozofii ksztalci, moze wyraZniej niz
inne wydzialy, nie tylko w jednym kierunku. Historia, ekonomia czy socjologia
sg niezwykle wazne 1 w zadnym stopniu nie chce tu pomniejszac ich wartosci,
ale przygotowuja one do wyraznie okreslonej roli w spoleczenstwie, do peinie-
nia pewnych dos¢ dobrze zdefiniowanych zawodéw. W przypadku filozofii nie
jest to takie proste. Zawdd filozofa jest dos¢ ograniczony, jesh chodzi o zapo-
trzebowanie na tego typu absolwentéw. Natomiast w programie studiéw filo-
zoficznych znajduje si¢ duzo przedmiotdow poszerzajacych ogdlng erudycje
kulturowa. Ponadto studia te uczg dyscypliny myslenia przez obecnos$¢ przed-
miotéw typu metodologiczno-logicznego. Moze dlatego filozofowie czesto
»Sprawdzaja si¢” w réznych zawodach 1 funkcjach, niekoniecznie wprost koja-
rzacych si¢ z filozofig. Ale takie ksztalcenie jest wazne dla kazdego studenta.
I my si¢ o to staramy w calym programie studiow na KUL-u.

Chce podkreslié, ze znajduje absolwentéw KUL-u, a filozofii w szczegdlInos-
ci, takze na takich stanowiskach, jak dyrektor banku, dyrektor poczty czy
czlonek rady miejskiej. Co wigcej, mam wrazenie, ze obecnos¢ filozofii — filo-
zofii szeroko rozumianej — w programie calych studiow daje t¢ ogélng erudycje.
Historia filozofii, etyka 1 logika s3 przedmiotami obowigzkowymi dla wszyst-
kich studentow na KUL-u. Przedmioty logiczno-metodologiczne pozwalaja
studentowi osiggnac¢ gietkos¢ myslenia, zdolnosé zdrowej, madrej adaptacji —
z korzyscig dla spoleczenstwa 1 dla samego siebie. Mysle, ze ta umiejetnosé,
wazna w ogole, okazuje si¢ szczegolnie potrzebna dzisiaj, kiedy jesteSmy w do-
bie przemian, ktorych dalszych etap6w nie umiemy jeszcze przewidzied.

A. W.: Wyksztalcenie jest coraz bardziej cenione przez mlodziez. Rysuje si¢
jednak tendencja, aby traktowac je czysto pragmatycznie, jako srodek prowa-
dzacy do kariery. Jaki wi¢c ideat ksztalcenia KUL proponuje studentowi?

A. Sz.: Oczywiscie wystrzegamy si¢ jednostronnosci. Zle jest ksztalcié czto-
wieka wylacznie w jednym zawodzie. Istnieje bowiem ryzyko, ze w tym zakre-
sie pracy nie znajdzie, ze za kilka lat ten specjalista nie bedzie juz potrzebny.
Jest to rzecz niezgodna z duchem uniwersytetu. Juz sama jego nazwa wskazuje,
ze uniwersytet oferuje pewien zakres uniwersalnego przygotowania cztowieka
do zycia, do poznania Swiata, Boga i siebie.
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Roéwniez zla 1 niebezpieczna jest druga skrajnosé: swego rodzaju ,.kawiar-
niana filozofia” sp¢dzania czasu na studiach. W gruncie rzeczy nie ma si¢ juz
wtedy czasu na studia, jest tylko czas na r6zne aktywnosci, dyskusje, ktére ze
swoje) natury maja charakter dopelniajacy, nie zas§ wypetniajgcy program stu-
diow. Otoz daleki jestem od tego, aby chwali¢ takg postawe, w ktérej nad
erudycje, wiedze, rzetelng prace w danej dziedzinie przedklada si¢ prze-
madrzale dywagacje 1 tego typu tanig aktywnos¢ intelektualng. Powiadali sta-
rozytni, ze cnota znajduje si¢ posrodku. Trzeba szukaé¢ pewnego wyposrodko-
wania polegajacego na tym, aby da¢ studentowi wiedz¢. To jest pewien swoisty
kontrakt, ktory spoleczenstwo zawiera z uniwersytetem. Oznacza to, ze ktos,
kto otrzymuje tytul magistra filologii polskiej, psychologii, pedagogiki, ekono-
mii, teologii, filozofii, jest przygotowany do peilnienia pewnych zadan, do wy-
konywania pracy, ktora dla niego jest w spoleczenstwie przewidziana. Jedno-
czesnie jest rzeczg bardzo wazna, raz jeszcze do tego wroce, aby uczy¢ myslec,
aby wyrobi¢ u studenta, przysziego absolwenta, zdolnos¢ wykorzystywania
w SposOb tworczy 1 elastyczny nabytej wiedzy. Nalezy rowniez uczyc€ si¢ uczyc,
nie tylko nabywal pewna wiedze¢, ale nabywacC pewnego przyzwyczajenia do
uczenia sie.

A. W.: A co KUL daje studentowi w dziedzinie edukacji wiary?

A. Sz.: Sprawa ta istotnie wigze si¢ z katolickim charakterem uczelni 1 z je)
zwigzkiem z Kosciotlem. Chce zwroci€ uwage na sieé¢ oddzialéow Towarzystwa
Przyjaci6t KUL w Kkraju 1 za granicg. Jest to spolecznosé, ktorej jesteSmy
ogromnie wdzi¢czni za dobrg wole, modlitwe 1 ofiarnos¢. Ot6z ci ludzie spo-
dziewajg si¢, ze absolwenci KUL-u bedg lepiej zorientowani w sprawach Kos-
ciola niz absolwenci innych uczelni, 1 to niezaleznie od tego, jaki kierunek na
KUL-u studiowali. Stad tez w imi¢ tej katolickosci Uniwersytetu wszyscy stu-
denc1 KUL-u sg zobowigzani do pewne) edukacji w dziedzinie wiary katolic-
kiej. Dwa wyklady sg wiec obowigzkowe: ,,Biblia dzisia)” — przedmiot traktu-
jacy o Pismie $wietym, o jego poznawaniu i kierowaniu si¢ nim w zZyciu, oraz
»,Katolicka nauka spoteczna”, ktdra nas przygotowuje do zycia w spoteczen-
stwie. Obydwa przedmioty stanowig element formac;ji katolickiej. Pracuja u nas
—1to etatowo — duszpasterze, ktérzy wspomagaja studentow w ich dojrzewaniu:
ludzkim i chrzescijariskim.

A. W.: To znaczy, ze KUL swiadomie podejmuje prace formacyjne.

A. Sz.: Oczywiscie, ze tak. Sam jestem etykiem, podobnie jak Ksigdz, 1 obaj
dobrze wiemy, ze réwniez etyka jest wykladana dla wszystkich studentéw
KUL-u. Przedmiot ten ma charakter formacyjny. Podobnie mysle, ze wymie-
nione przedmioty teologiczne spetniajg role w zakresie formowania Swiado-
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moscl wiary Kkatolickie). Rzecz jasna, ze nie mozna nikogo indoktrynowac,
wiara zaklada bowiem wolnos$¢ czlowieka. Naszym zadaniem jest stwarzaé
korzystne warunki do rozwoju Swiadomosci wiary.

A. W.: Wydaje si¢, ze KUL pozostaje w zasadzie uczelnig humanistyczna,
w szerokim znaczeniu humanistyki jako caloksztaltu réznorodnych metodolo-
gicznie dziedzin wiedzy, ktore taczy to, ze wszystkie zajmujg si¢ czlowiekiem
1jego Swiatem. Ale czy owa humanistyczna koncentracja, stanowigca o specy-
fice prac badawczych 1 dydaktyki na KUL-u, ma szans¢ kontynuacji? Pojawia
si¢ pewien niepokoj o trwatos¢ humanistycznej tradycyji na KUL-u. Wyrazita go
mi¢dzy innymi pani profesor Irena Stawiniska w swoich wspomnieniach. Chcial-
bym przytoczy¢ fragment jej ksigzki. ,,Katolicki Uniwersytet Lubelski inna to
juz dzi§ Uczelnia 1 instytucja. Obrosty ja filie zamiejscowe, colleges, studia
zaoczne [...] Rosnie wielopigtrowy gmach, ktéry wypelniajg wielotysigczne thu-
my — anonimowe |[...] Zdominuje — pewnie — ekonomia, sztuki menedzerskie
[...] Czy ostoi sie supremacja filozofii? Czy wielki, wspanialy Kongres Swiatowy
ku czci Wolnosci nie okaze sie pozegnalnym salutem?”’.

A. Sz.: Ogromnie ceni¢ sobie panig profesor Stawinska, jej wielki dorobek,
jej postaé. Mysle, ze w je) wypowiedzi wazny jest nade wszystko sam niepokdj,
samo pytanie. Oczywiscie potrzebna jest nam swiadomos¢ grozacej nam w tym
wzgledzie jednostronnosci, przesady, zatraty pewnej szlachetne) tradycji. I po-
trzebne sg glosy takie, jak glos Pani Profesor, zobowiagzujace nas do pamigtania
o tej szlachetne)j tradycji. Jednoczesnie trzeba mieé¢ swiadomos$¢ — 1 mam na-
dzieje, ze Pani Profesor zgodzilaby si¢ ze mng — ze to samo w réznych warun-
kach trzeba realizowa¢ nie tak samo. W czasach, o ktérych wspomina Pani
Profesor, ttum byl mniej anonimowy dlatego, ze do studiow nie dopuszczano
wielu ch¢tnych. Warto pamigtaé, ze dwczesni rektorzy nieustepliwie zabiegali
o to, aby w uczelni mogto ksztalci¢ si¢ jak najwiece) studentéw. Wytrwale
zabiegali o to, bySmy nie byli oazg oddzielong od reszty swiata, traktowanego
niekiedy zbyt pochopnie jak pustynia. Ta postawa, to pragnienie okazuje si¢
dzisiaj mozliwe do realizacji. Powigkszenie liczby studentéw, czego konsek-
wencja jest to, ze tlum staje si¢ coraz bardziej anonimowy, nie jest zdrada
dawnych 1dealéw, lecz realizacjg czegos, co przedtem zrealizowane byC nie
moglo z powodow politycznych.

Po drugie musimy si¢ zdecydowaé, czy chcemy wchodzi€ w pewng tworzaca
si¢ rzeczywistosC, czy nie. Uczestnictwo w niej oznacza ksztalcenie roznego
typu ludzi. To wszystko zawarte jest przeciez w pytaniu o katolicki charakter
uczelni. Ot6z nie mozemy zapomnie€ o tym, do czego nas zobowigzal Sobor
Watykanski II, aby aktywnie uczestniczy¢ w zyciu spotecznym. Réwniez kato-

''I. Stawirska, Szlakami moich wéd..., Lublin 1998, s. 147.
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licy polscy, odsuwani przez cale dziesi¢ciolecia w PRL od aktywnej obecnosci
w zyciu spolecznym lub tez manipulowani w swej aktywnosci, sg do tego dzi$
wezwanl. Nie wolno nam wi¢c zignorowaé tego wyzwania, jakim jest nowa,
budujaca sie Polska, i nie mozemy zamkna¢ si¢ w dziedzinie dawniej mozliwych
do realizacji tematéw humanistycznych.

Prosze na przyklad zwréci¢ uwage na to, ze rola filozofii w czasach walki
ideologicznej byla nieco inna. Dzi§ miedzy innymi chodzi o to, zeby t¢ filozofi¢
umieé przelozy¢ na pewien styl zycia. Znamienng rzecza jest to, ze nasi filozo-
fowie, na czele z rektorem Krgpcem — liderem szkoly filozoficznej, o ktorej
wspomina Pani Profesor, w ostatnich latach, po roku 1989, niezwykle aktywnie
angazuja si¢ w tematyke filozoficzno-spoteczna.

Po to wypracowuje si¢ pewnego typu zr¢gby myslenia o czlowieku, aby
wprowadzac je w swiat, w zycie. Mysle, ze obecnos¢ ksigdza profesora Stycznia
1 calego Instytutu Jana Pawla II w zmaganiach dotyczacych obrony dziecka
pocz¢tego, takze jego ochrony prawnej, jest Swiadectwem tego, cO powinno
wyrastac ze Swiadomosci, kim jest cztowiek.

Otéz w tym sensie to, ze KUL si¢ rozwija, przyjmujac takze wielu studen-
téw prawa, ekonomii, studi6w menedzerskich, wcale nie oznacza, ze utracit on
swoj3 samoswiadomo$¢ humanistyczng. Przynajmniej nie musi tego oznaczaé.

A. W.: Dotychczas KUL byl jedynym katolickim uniwersytetem w Polsce,
a do niedawna réwniez jedynym katolickim uniwersytetem w Europie Srodko-
wo-Wschodniej. W latach dziewigédziesigtych katolickie uniwersytety powsta-
ty na Wegrzech 1 Stlowacji, a w roku akademickim 1999/2000 rozpoczyna swa
dziatalno$§¢ Uniwersytet im. Stefana Kardynata Wyszyrskiego w Warszawie
(powstaly w wyniku przeksztalcenia Akademin Teologii Katolickiej). Poza
tym na kilku uniwersytetach w Polsce zostaly erygowane za zgodg wiadz kos-
cielnych wydzialy teologii. Wszystko to razem zdaje si¢ sprawiaé, ze zadania,
ktére w przesztosci wypetniat KUL, teraz zaczynajg podejmowaé réwniez inne
osrodki uniwersyteckie. Jakie wyzwanie stanowi dla KUL-u utrata wyjgtkowe;
pozycjl na intelektualnej mapie katolicyzmu w Polsce?

A. Sz.:. JesteSmy w nowej sytuacji. I ta nowa sytuacja dla ludzi w calej
Polsce, zar6wno poza Kosciotem, jak 1 w Kosciele, 1 w KUL-u, stanow1 swoiste
wyzwanie. Grozi nam niemadra postawa nostalgiczna. Paradoksalnie uposle-
dzenie zaczyna si¢ niekiedy traktowac jako przywile). To, ze KUL byl odizo-
lowany od innych uczelni; to, ze miat ograniczong liczb¢ studentéw; to, ze nie
dostawat dotacji panstwowych; to, ze jego absolwenci natrafiali na rézne trud-
nosci w znalezieniu pracy - to wszystko bylo uposledzeniem celowo wprowa-
dzanym przez wladze PRL, w niektdrych okresach silniej, w niektérych slabie;,
ale konsekwentnie. Dzisiaj, po przetomie 1989 roku, sktada si¢ to na pewna
mozaik¢ nostalgiczng: ,,Ale to byly czasy!” Otéz, to byly czasy, ktére na szcz¢s-
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cie juz min¢ly 1 nie chcemy, by wracaly. KUL mial przed 1989 rokiem natu-
ralnga, wyjagtkowg pozycj¢. Nie musial sie¢ reklamowac jako uczelnia wyjatkowa.
Taka byl. Nie chcemy jednak do tej sytuacji wracaé, chcemy zmierzaé do swiata
normalnego.

Prosz¢ nie zapominaé o tym, ze dla rozwoju nauki niezbedny jest dialog,
dyskusja, opinie innych ludzi. Zaczyna si¢ od tego, ze potrzebni sg recenzenci
pracy doktorskiej czy habilitacyjne). To jest zwigzane z tym, ze wiele badan
musi by¢ podejmowanych przez wiecej niz jeden osrodek.

Dzisia) myslimy cz¢sto w kategoriach rywalizacji, troche nakladajac logike
rynku na sytuacj¢ uniwersytetow. Otoz ten element rywalizacji istnieje 1 jest on
nawet dos¢ zdrowy. Nie jest on na KUL-u nowy. Istniejg tu 24 kierunki stu-
diow. Wiele z nich jest realizowanych od lat, od czasu wojny, a nawet jeszcze
wczesniej. Polonistyke na przykiad mozna studiowa¢€ nie tylko na KUL-u, ale
takze na innych uczelniach. Podobnie histori¢, psychologi¢ czy socjologie. I to,
ze kierunki te sg obecne nie tylko na KUL-u, nie stanowilo samo przez si¢
powaznego zagrozenia. Zrozumialg rzecza bylo, ze w tym samym kierunku
ksztalcg rézne uczelnie, jednoczesnie nadajagc mu na kazdym z uniwersytetow
swoisty koloryt.

Podobnie jest dzisia) z teologia. Na poziomie uniwersyteckim Kksztalci
w Polsce wigce] niz jeden wydzial teologii. Bogu dzigki. W przypadku teologii,
podobnie jak w przypadku polonistyki czy historii, dzialalnos¢ innych wydzia-
Iow teologicznych nie stanowi dla KUL-u zagrozenia. Tak jak w przypadku
innych nauk uprawianych na KUL-u 1 poza nim, teologowie KUL-owscy beda
z teologami innych uczelni zaréwno wspotpracowad, jak 1 rywalizowac. Waz-
niejszy jest element wspolpracy, ktory taczy poszczegdlne osrodki. Czasem
pojedynczy osrodek jest zbyt slaby, aby moc przeprowadzi¢ okreslony typ
badan. Istnienie wielu osrodkéw zajmujacych si¢ tymi samymi problemami
pozwala na wymian¢ naukowg, na ubogacenie literatury.

Skoro jestesmy juz przy temacie wielosci uniwersyteckich wydziatéw teo-
logii: byloby bledem, gdyby katolicka w olbrzymiej wigkszosci Polska miala
zbyt mato osrodkéw ksztalcenia katolickiego, zwlaszcza teologicznego. Mala
ich liczba to ulomnosé, to krzywda czyniona katolikom. Ale byloby réwniez Zle
- powiedzmy to sobie wyraznie — gdyby miatlo si¢ okazaé, ze tych osrodkéw jest
tyle, ze zaczyna brakowa¢ kandydatow na studia. Jest rzeczg dos¢ niemadra
wybieranie si¢ na studia wylacznie dlatego, ze na jakim$ kierunku sg miejsca
1 Jakos trzeba te pigc lat spedzi€. Trzeba studentow przed tym bronic.

Chcialbym jednak dodad, ze z punktu widzenia prawnego, 1 chyba nie tylko
prawnego, KUL nadal pozostaje nominalnie 1 oficjalnie jedynym uniwersyte-
tem katolickim w Polsce. Nie chce pomniejszac katolickiego charakteru takich
uczelni, jak dotychczasowa Akademia Teologii Katolickiej. Teraz w oficjalne]
nazwie nowego uniwersytetu, ktory powstat w jej miejsce, brak przymiotnika
,katolicki1”. Nie dlatego, zeby uniwersytet chcial mu si¢ sprzeniewierzy¢ — nie
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podejrzewam go o to, ale nazywa si¢ Uniwersytet im. Stefana Kardynata Wy-
szynskiego 1 ma status uczelni panstwowej — 1 tym wiasnie rézni si¢ od KUL-u,
ktory zostatl zalozony przez Episkopat Polski 1 jest w szczegdlny sposéb z Kos-
ciolem katolickim w Polsce zwigzany. Przez dlugie lata istmala specjalna ko-
misja do spraw KUL-u przy Episkopacie Polski. Swoim statutem KUL zostal
zobowigzany do stuzenia Kosciotow1 jako caly uniwersytet, nie zas tylko po-
przez wydzialy koscielne. Podczas gdy na Uniwersytecie im. Stefana Kardynala
Wyszynskiego Ksigdz Prymas jest kanclerzem wydzialéw koscielnych, u nas
arcybiskup Lublina jest kanclerzem catego uniwersytetu. Nie chodzi mi o to,
zeby upieraé si¢ przy pewnej wyjatkowosci, ale — jak juz méwitem - trzeba
sobie uswiadomié, gdzie zostala przelamana sytuacja monopolu, a gdzie nie.
Dodajmy: Uniwersytet im. Stefana Kardynata Wyszyniskiego jest utrzymywany
w stu procentach z budzetu panstwa, podczas gdy KUL jest utrzymywany przez
panstwo tylko w zakresie wydatkow biezgcych, natomiast nie otrzymuje dotacji
na inwestycje.

A. W.: Slyszy si¢ glosy, ze KUL powinien na nowo przemyslec role, jaka ma
do odegrania zaréwno w Polsce, jak 1 w naszej czesci Europy. Taki poglad
rozwaza profesor Jerzy Kloczowski w artykule opublikowanym w ,,Tygodniku
Powszechnym”™?. Sugeruje on, ze o ile zapadlyby odpowiednie decyzje, KUL
mogiby, ze wzgledu na swojg pozycje 1 potencjal naukowy, pretendowac do
rangi uniwersytetu przygotowujgcego juz nie elity, ale elity elit. Czy KUL
faktycznie stangl przed dylematem egalitarnosci 1 elitarnosci?

A. Sz.: Profesor Kloczowski nie twierdzi, ze nalezy ,,machna¢ r¢ka” na
uczelnie egalitarne, a rozwija¢ wytacznie elitarne, potrzebne sg bowiem 1 jedne,
1 drugie. I ma racje. Zaréwno wiedza elitarna, jak i egalitarna — czy to w na-
ukach swieckich, czy w naukach koscielnych — jest niezbedna.

Po drugie, zwr6¢my uwage, ze apel profesora Kloczowskiego jest skiero-
wany do biskupow. Profesor Kloczowski doskonale zdaje sobie sprawe, ze
wybor ten nie nalezy do rektora uczelni katolickiej. Co wigce), mechanizm,
w ktérym funkcjonujemy w Polsce, jest taki, ze tym efektywniej mozna prowa-
dzi¢ badania naukowe, 1im wigksza jest uczelnia. Zastanawiajace jest to, ze
ranking uczelni oglaszany przez tygodnik ,,Wprost”, oparty zreszta na niezbyt
rzetelnych danych, pokazuje za kazdym razem, ze im wi¢ksza uczelnia, tym jest
ona wazniejsza 1 tym wyzsza jest je] pozycja. Dlaczego tak si¢ dzieje? Otoz
pewne elementy tego rankingu: liczba doktoratéw, waznos¢ prac naukowych
1 tematow badan naukowych, mozliwe s3g do osiggni¢cia jedynie w wielkim
oSrodku. Nawiasem moéwigc, jest to powdd, dla ktérego tak niebezpieczne jest
rozdrobnienie inicjatywy naukowej. Skumulowanie pewnego potencjalu na-

2 J. Ktoczowski, Jak wejs¢ , do elity elit?”. | Tygodnik Powszechny” 1999, nr 36 s. 10.
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ukowego pozwala na silniejszg obecnos$é, na lepsze badania. Taki jest mecha-
nizm naukowo-ekonomiczny nie tylko w naszym Kraju.

Dlaczego uczelnie na Zachodzie, o ktorych méwi profesor Kloczowski,
mogg miec elitarny charakter i dlaczego tak naprawde znajduje sie wsrdd nich
tak niewiele uniwersytetow katolickich? Dlatego, ze uczelnie te majg dodatko-
wych sponsoréw, ktérzy pozwalaja im uwolni€ si¢ od tego mechanizmu. Gwa-
rantujg oni stalag pomoc finansowg dla danego osrodka 1 wtedy rektor uczelni
nie musi martwiC si¢ o liczb¢ studentéw, moze utrzymywaé profesorow nie
z etatow dydaktycznych 1 moze wzmacniac elitarny charakter uczelni.

Apel profesora Kloczowskiego wart jest rozwazenia 1 prawdopodobnie po
dyskusji znalaztby jeszcze inng postac w realizacji. Moge powiedzieé tylko to, ze
w sytuacji, w jakiej jestesSmy, staramy si¢ utrzymac poziom najlepiej, jak po-
trafimy. Cieszymy si¢ z tego, ze w KUL-u moze studiowaé 18 tysiecy studen-
téw, wigcznie z doktorantami, ktorych jest prawie pot tysigca. Checemy, zeby
mozna bylo ten potencjal naukowy budowaé, umacniac¢, jednak nie kosztem
pomniejszenia liczby studentéw, poniewaz to dzi¢ki ich liczebnosci miedzy
innymi mozemy tworzy¢ pewng elitarnos¢ wewnatrz Uniwersytetu.

A. W.: Bogactwem Uniwersytetu sg jego ludzie. Jakie znaczenie dla
KUL-u ma fakt, ze przez 24 lata jego profesorem byt ksigdz, potem biskup
1 kardynat Karol Wojtyia?

A. Sz.: Karol Wojtyla byt profesorem etyki. Miatem to szcz¢scie, ze moglem
by¢ jego asystentem. Kiedys méwiono, ze ranking uniwersytetu zalezy od wy-
bitnych postaci. No ¢z, wystarczy, ze uniwersytet ma jednego laureata Nagro-
dy Nobla, by natychmiast zyskal olbrzymie znaczenie wsréd innych uniwersy-
tetow. Mutatis mutandis — mieliSmy szcz¢scie mie€ w swoim gronie, 1 to wiasnie
na Wydziale Filozofii (w poczatkach jego istnienia), o. prof. M. A. Krapca,
prof. S. Swiezawskiego, ks. prof. S. Kaminskiego, ks. prof. M. Kurdziailka,
a potem ksi¢dza kardynata Karola Wojtyle. Wplyneto to na atmosferg Uniwer-
sytetu 1 dzisiaj przyczynia si¢ ogromnie do rozstawienia imienia calej uczelni.
JesteSmy z tego powodu bardzo szczesliwi, ale 1 zobowigzani.

Nie jest rzecza przypadku, ze na KUL-u powstat Instytut Jana Pawia II
wydajacy juz od lat kwartalnik ,,Ethos”. Organizowane sa przezen specjalne
sympozja, ktorym czesto patronuje rektor KUL. Wydawane s3 prace, ktore
maja za zadanie prezentowa¢é interdyscyplinarne studia nad myslag Jana Pa-
wla II oraz upowszechnia¢ t¢ mysl 1 przestanie apostolskie Papieza.

A. W.: Ksigdz Rektor jest jednym ze wspoétzatozycieli Instytutu Jana Pa-
wia II. Jak z tej szerszej perspektywy, jaka daje obecnie spojrzenie rektora,
widzi Ksigdz dziatalnos$¢ Instytutu?
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A. Sz.: Pytanie stawia mnie w niezrgcznej sytuacji. Bylem przez cale lata
zaangazowany w dzialalno$¢ Instytutu 1 nie moge si¢ na ten temat catkiem
bezstronnie wypowiada¢. Nemo iudex in causa sua. Powiem ostroznie, iz nie-
zwykle dobrze si¢ stalo, ze ten Instytut zostat zalozony, peini on bowiem bardzo
wazng funkcje¢ dla tozsamosci Uniwersytetu, dla tozsamosci jego katolickiego
charakteru 1 zwiazku z Kosciotem.

A. W.: Wspomniany przéz Ksi¢gdza Rektora kwartalnik ,,Ethos” w edyto-
rialu do pierwszego numeru deklarowal, ze pismo chce by¢ ptaszczyzng dialogu
Uniwersytetu ze spoleczenstwem. W jaki sposob ,,Ethos” powinien to zadanie
speinia¢ obecnie?

A. Sz.: Dobrze bytoby z tym pytaniem zwroci€ si¢ wprost do Instytutu. Ja
chce powiedzied, ze nam wszystkim ogromnie potrzebny jest dialog, do ktorego
wzywa nas Ewangelia. Dialog, w ktérym strzec si¢ trzeba dwoch skrajnosci.
Jedna, okreslana niekiedy mianem dogmatyzmu, polega na dialogu pozornym,
do udziatu w ktorym zaprasza si¢ tych tylko, ktorzy myslg podobnie 1 moga
umacnia¢ si¢ w zludnym przekonaniu, ze inaczej mysle¢ si¢ nie da. I druga
skrajnos¢: w imi¢ tak zwane) otwartosci gubi si¢ wlasng tozsamosc, jest si¢
bardziej adwokatem drugie) strony niz wiasnej, traci znaczenie prawda, ktore)
si¢ rzekomo szuka. Naprawde nie bardzo wiadomo, co si¢ w taki dialog wnosi.
Ot6z trzeba 1 tuta) szuka¢ pewnego zlotego srodka, ktéry polega na tym, ze
trzeba nade wszystko szukaé prawdy 1 jej broni¢ w sposéb stanowczy, nieuste-
pliwy, wierny, dociekliwy, czyni€ jg kryterium jakiejkolwiek dyskusji. Ale takie;
trudnej dyskusji — prowadzone] w imi¢ prawdy, na ktorg nikt nie ma monopolu
— wszyscy musimy szukaé, nalezy zapraszaé¢ do rozmowy tych, ktérzy mysla
inaczej, ale co do ktéorych mamy podstawy twierdzi¢, ze mysla uczciwie, z po-
czuciem odpowiedzialnosci za swoje poglady. ,,Ethos” czynil to wielokrotnie.
I to, moim zdaniem, Instytut Jana Pawla II powinien czyni¢ nadal.

A. W.: Serdecznie dzigkuje Ksiedzu Rektorowi za rozmowe.





